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18. Hukuk Dairesi 2015/20736 E. , 2016/3844 K.

"ictihat Metni"

MAHKEMESI :Sulh Hukuk Mahkemesi

Dava dilekgesinde, onayli mimari projeye aykiriligin eski hale getiriimesi istenilmistin Mahkemece davanin
kabuline karar verilmis, hikiim davali vekili tarafindan temyiz edilmistir.
YARGITAYKARARI

Temyiz isteminin siresi icinde oldugu anlasildiktan sonra dosyadaki bitin kaditlar okunup geredi
disundldi:

Dosyadaki yazilara, kararin dayandidi kanitlar ile yasal gerektirici nedenlere gére; 634 sayili Kat Mulkiyeti
Kanunu'nun 18. ve 19. maddeleri geredince; badimsiz bolimlerin balkonlarinin kapatilabilmesi igin kat
malikleri kurulunda 4/5 cogunlukla karar alinmasi gerekir. Somut olayda 34 badimsiz bélim malikinden
davaci da dahil 28 kisi balkonlarin kapatilmasi yoninde kat malikleri kurulu karari olmadan haricen
muvaffakat vermis ise de; bunlardan 22 tanesi badimsiz b6lim maliki olup kanunun aradigi gogunlugun
saglanmadidi anlasiimis olmakla, yerinde goértlmeyen temyiz itirazlarinin reddi ile usule ve yasaya uygun
olan hikmin ONANMASINA, asadida yazili bakiye onama harcinin temyiz edene ylkletiimesine, isbu
kararin tebliginden itibaren onbes giin icinde karar dizeltme yolu acik olmak Gzere 07.03.2016 ginlinde
oybirligiyle karar verildi.
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